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City Assistance to Condominium and Co-op Owners

Shall paragraph A(20) of the Miami Beach City Charter Citizens’ Bill of Rights be
created to acknowledge the purpose and duties of the City’s administration as assisting
condominium and co-op owners to navigate through the City’s permitting process;
facilitate resolution of other condominium-related issues with other outside agencies;
and act as a liaison between condominium or co-op owners, management firms and
the City?

Asistencia de la Ciudad a Propietarios de Condominios y Cooperativas

¿Deberá crearse el párrafo A(20) en la Carta de los Derechos de los Ciudadanos de
la Carta Constitucional de la Ciudad de Miami Beach para reconocer el objetivo y los
deberes de la administración de la Ciudad en su capacidad para asistir a los propietarios
de condominios y cooperativas al orientarlos con respecto al proceso de permisos de
la Ciudad; facilitar la resolución de otros asuntos relativos a condominios con otros
organismos externos, y actuar como enlace entre propietarios de condominios o
cooperativas, compañías de administración y la Ciudad?

Asistans Vil la bay Pwopriyetè Kondominyòm ak Co-op yo

Èske se pou yo kreye paragraf A(20) nan Deklarasyon Dwa Sitwayen ki nan Konstitisyon
Vil Miami Beach la pou rekonèt ke bi ak devwa administrasyon Vil la se pou ede
pwopriyetè kondominyòm ak co-op yo navige pwosesis pèmi Vil la; fasilite rezolisyon
lòt sijè ki gen rapò ak kondominyòm yo ak lòt ajans eksteryè yo; epi sèvi kòm lyezon ant
pwopriyetè kondominyòm oswa co-op yo, konpayi jesyon yo ak Vil la?

YES/SÍ/WI 304
NO/NO/NON 305

Citywide Referendum Required to Repeal or Reduce Protections in City Code
Chapter 62 (“Human Relations”)

Shall Section 1.07 of the Miami Beach Charter be created to require a majority vote in
a Citywide election to repeal, diminish, or otherwise negatively impact a right or duty
established in City Code Chapter 62 (“Human Relations”) that inures to the benefit of
a member of the classification categories of race, color, national origin, religion, sex,
gender identity, sexual orientation, disability, marital status, familial status, and age as
defined in City Code Section 62-31?

Requisito de Referendo de Toda la Ciudad para Dejar sin Efecto o Reducir las
Protecciones del Capítulo 62 del Código de la Ciudad (“Relaciones Humanas”)

¿Deberá crearse la Sección 1.07 en la Carta Constitucional de Miami Beach para exigir
el voto mayoritario en una elección de toda la Ciudad para dejar sin efecto, menoscabar
o de otra forma afectar negativamente un derecho o deber establecidos en el Capítulo
62 (“Relaciones Humanas”) del Código de la Ciudad que redunde en el beneficio de un
miembro de las categorías de clasificación de raza, color, origen nacional, religión, sexo,
identidad de género, orientación sexual, discapacidad, estado civil, estado familiar, y
edad como se las define en la Sección 62-31 del Código de la Ciudad?

Referandòm Tout Vil la Nesesè pou Revoke oswa Diminye Pwoteksyon yo nan
Chapit 62 Kòd Vil la (“Relasyon Imen”)

Èske se pou yo kreye Seksyon 1.07 nan Konstitisyon Miami Beach la pou egzije yon
vòt majoritè nan yon eleksyon tout vil la pou revoke, diminye, oswa otreman afekte
negativman yon dwa oswa devwa ki etabli nan Chapit 62 Kòd Vil la (‘‘Relasyon Imen”)
ki benefisye yon manm kategori klasifikasyon ras, koulè, orijin nasyonal, relijyon, sèks,
idantite seksyèl, oryantasyon seksyèl, enfimite, eta sivil, sitiyasyon familyal, ak laj jan ki
defini nan Seksyon 62-31 Kòd Vil la?

YES/SÍ/WI 306
NO/NO/NON 307

Amending Charter Section 1.03(b) Re: Voter Approval of Certain City-Owned
Property

Shall Charter Section 1.03(b) requiring majority voter approval before City’s sale, lease
exceeding ten years, exchange or conveyance of Convention Center Parking Lots be
changed to:

• Require 60% voter approval instead; and
• Include “Convention Center Campus” (all City-owned property within Civic

and Convention Center District except Convention Center and Carl Fisher
Clubhouse) within category of City-owned properties subject to 60% voter
approval requirement?

Enmienda de la Sección 1.03(b) de la Carta Constitucional Acerca de la Aprobación
del Electorado de Ciertos Bienes Inmuebles Propiedad de la Ciudad

¿Deberámodificarse laSección1.03(b)de laCartaConstitucionalqueexige laaprobación
de la mayoría del electorado antes de la venta, del arrendamiento por un período de
más de diez años, de la permuta o del traspaso de los Lotes de Estacionamiento del
Centro de Convenciones por parte de la Ciudad de modo que:

• Exija la aprobación del 60% del electorado en su lugar; e
• Incluya “Campus del Centro de Convenciones” (todos los bienes inmuebles

propiedad de la Ciudad dentro del Distrito Cívico y del Centro de Convenciones
salvo el Centro de Convenciones y el Carl Fisher Clubhouse) dentro de la
categoría de bienes inmuebles propiedad de la Ciudad sujetos al requisito de
aprobación del 60% del electorado?

Modifye Seksyon 1.03(b) Konstitisyon an konsènan Apwobasyon Votè pou Sèten
Pwopriyete Vil la Posede

Èske se pou yo chanje Seksyon 1.03(b) Konstitisyon an pou egzije apwobasyon yon
majorite votè yo anvan Vil la vann, lwe pou pliske dis ane, echanje oswa transfere tit
posesyon Teren Paking yo nan Sant Konvansyon an pou:

• Egzije apwobasyon 60% votè yo depreferans; epi
• Enkli “Kanpis Sant Konvansyon” an (tout pwopriyete Vil la posede ki andedan

Distrik Sant Sivik ak Konvansyon an esepte Sant Konvansyon an ak Carl Fisher
Clubhouse la) andedan kategori pwopriyete Vil la posede ki sijè a egzijans
apwobasyon 60% votè yo?

YES/SÍ/WI 308
NO/NO/NON 309

Advisory, Non-binding Straw Ballot Question – Medicinal Marijuana Resolution

Should the City Commission adopt a resolution urging the Federal Government and the
Florida Legislature to decriminalize and authorize the medicinal use of marijuana?

Propuesta Consultiva, Sin Valor Jurídico – Resolución sobre la Marihuana
Medicinal

¿Deberá la Comisión de la Ciudad aprobar una resolución para exhortar al Gobierno
Federal y a la Asamblea Legislativa de la Florida a despenalizar y autorizar el uso
medicinal de la marihuana?

Kestyon Sondaj Konsiltatif, San Angajman – Rezolisyon Mariwana Kòm
Medikaman

Èske se pou Komisyon Vil la adopte yon rezolisyon pou pouse Gouvènman Federal
la ak Lejislati Florid la dekriminalize mariwana epi bay otorizasyon pou itilize li kòm
medikaman?

YES/SÍ/WI 310
NO/NO/NON 311

AMERICA LATINA

U
n fallo que obliga al
g r u p o a r g e n t i n o
Clarín a despren-
derse de decenas de

radios y televisoras, vuel-
ve a poner el foco en la difí-
cil convivencia entre go-
biernos y medios en la re-
gión, con tensiones cons-
t a n t e s e n E c u a d o r y
Venezuela.

La Corte Suprema de Ar-
gentina avaló el martes a la
presidenta Cristina Kir-
chner en su disputa con
Clarín por cuatro artículos
de la ley de medios, en par-
ticular uno sobre desinver-
sión, en un fallo que se emi-
tió cuatro años después de
haber sido aprobada la
norma.

En ese período el influ-
yente multimedios, uno de
los más poderosos de Lati-
noamérica, y el gobierno
se enfrascaron en duras
acusaciones que práctica-
mente dejaron al país divi-
dido en dos.

Según el gobierno, la ley
argentina busca frenar la
concentración de medios y
dar más presencia a radios
y televisoras del interior
del país, así como crear
otros espacios para univer-
sidades, pueblos origina-
rios y diversas ONGs. 

“La ley (de medios ar-
gentina) es un modelo para
América latina, hoy Uru-
guay está sacando una ley
parecida. Es muy impor-
tante la democratización
de los medios, la descon-
centración y la posibilidad
de darle a todo el mundo ac-
ceso a diferentes tipos de
medios”, dijo Frank La
Rue, relator especial para
la libertad de expresión de
la ONU.

En cambio, para la So-
ciedad Interamericana de
Prensa (SIP), la organiza-
ción patronal de medios la
sentencia “habilita al Po-
der Ejecutivo a aplicar su
objetivo político de desgua-
zar el Grupo Clarín, limi-
tando severamente sus
márgenes de acción”.

Clarín considera que la

norma es un ataque a la li-
bertad de expresión y al de-
recho patrimonial del mul-
timedios que tiene 158 li-
cencias de TV por suscrip-
ción, cuatro canales de TV
abierta, siete radios en
bandas AM y FM y seis ca-
nales de cable, a la vez que
estima que achicará consi-
derablemente el espacio de
las voces independientes.

Un argumento similar
exponen medios críticos
en países como Ecuador y
Venezuela y, al igual que en
Argentina, sus gobiernos
l o s t i l d a n d e
“desestabilizadores”.

“La percepción general
es que los gobiernos han
elegido a la prensa como
uno de los principales ene-
migos a doblegar. La exis-
tencia de estos supuestos
enemigos es el sustento del
discurso sobre el que (los
gobiernos) construyen su
poder”, dijo a la AFP Kris-
tin Wesemann, represen-
tante de la Fundación Kon-
r a d A d e n a u e r e n
Argentina.

Fernando Ruiz, profesor
de Periodismo y Democra-

cia de la privada Universi-
dad Austral de Argentina,
dijo que “los gobiernos tie-
nen el derecho a cuestio-
nar los contenidos perio-
dísticos, pero no a ejercer
represalias económicas,
legales o de cualquier otro
tipo”.

“En Argentina no exis-
ten amenazas significati-
vas a la libertad de prensa,

y en Ecuador y Venezuela,
ciertas disposiciones lega-
les controvertidas podrían
dar lugar a situaciones
más complicadas”, dijo
Philip Kitzberger, profesor
de Ciencias Políticas y Es-
tudios Internacionales del
Instituto Di Tella.

El gobierno de Kirchner
es acusado de utilizar la
pauta publicitaria del Es-

tado para castigar a los
opositores.

Como en Argentina, la
ley de Comunicación de
Ecuador, sancionada en ju-
nio, redistribuye las licen-
cias de radio y televisión
mediante la reducción a 33
por ciento para los medios
privados (que dominan el
espectro) y otorga 34 por
ciento para los comunita-

rios y 33 por ciento para los
públicos bajo el argumento
de democratizar las comu-
nicaciones, en medio de un
duro conflicto entre parte
de la prensa y el presidente
Rafael Correa.

José Laso, director de los
estudios de Comunicación
de Universidad Andina Si-
món Bolívar de Ecuador,
dijo que con esas leyes se
corre “el gran riesgo de pa-
sar de un monopolio priva-
do a un monopolio públi-
co” y citó como ejemplo el
caso de Venezuela donde
hay “una tendencia del Es-
tado a convertirse en la
única voz de la sociedad”.

No obstante, advirtió
que también hay una ten-
dencia “a monopolizar por
p a r t e d e s e c t o r e s
privados”.

En Venezuela, la rela-
ción del gobierno con los
medios de comunicación
ha sido confrontativa des-
de los tiempos del fallecido
ex mandatario Hugo Chá-
vez y, ahora, se ha manteni-
do con su sucesor, Nicolás
Maduro.

El director de Espacio
Público, Carlos Correa, de-
claró a la AFP en Caracas
que Maduro ha generado
un “reposicionamiento”
de la relación con los me-
dios siguiendo la línea de
Chávez, pero “ahora con
más intensidad y otros me-
canismos de presión”,
explica.

Entre ellos, la venta en
mayo del canal de noticias
Globovisión, férreo crítico
del gobierno por años y
único espacio en el que se
daba cobertura al líder
o p o s i t o r H e n r i q u e
Capriles.

L o s n u e v o s d u e ñ o s
anunciaron un giro de su
línea editorial hacia el
“ c e n t ro ” y d e j a ro n d e
transmitir en directo las
i n t e r v e n c i o n e s d e l
opositor.

El canal ya recibió su
primer “proceso sanciona-
torio” por la transmisión
de un programa de investi-
gación relacionado con la
escasez cíclica de produc-
tos básicos.

Caso Clarín agrava relación con la prensa
OSCAR LASKI/AFP

BUENOS AIRES

PERSONAS CELEBRAN frente al Congreso de Argentina el fallo contra el grupo Clarín el martes. El dictamen
vuelve a poner el foco en la difícil convivencia entre gobiernos y medios en Latinoamérica.
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ESPACIO PUBLICO afirma que el gobierno venezolano generó un
“reposicionamiento” de la relación con los medios siguiendo la línea de Chávez.
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